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CARACTERISATION DE L’ENTREPRENARIAT AGRICOLE ET SA 1 

CONTRIBUTION DANS LE REVENU ET LE BIEN-ETRE DES MENAGES DANS 2 

LA VILLE DE MADAOUA AU NIGER. 3 

  4 

Résumé  5 

Au Niger, la promotion de l’entrepreneuriat agricole est l’une des solutions pour lutter contre 6 

la pauvreté et l’insécurité alimentaire récurrentes. L’objectif de l’étude est d’analyser 7 

l’entreprenariat agricole et sa contribution dans le revenu et le bien-être des ménages. La 8 

méthodologie s’est basée sur une enquête auprès de 154 entrepreneurs agricoles (39 en 9 

agriculture, 82 en élevage et 33 en agroalimentaire) échantillonnés de manière aléatoire. 10 

L’analyse des données a consisté en des statistiques descriptives et des tests statistiques de 11 

comparaison de groupes (ANOVA et Khi2) au seuil de 5%. Les résultats de l’étude montrent 12 

que la majorité des entrepreneurs évoluent dans l’informel (65%) et de manière individuelle 13 

(82%). Malgré que l’écrasante majorité des entrepreneurs (96%) sont formés en 14 

entreprenariat, seulement 43% possèdent un plan d’affaire. Les entreprises sont 15 

essentiellement financées par des subventions (76%) et des fonds propres (20%). Dans 16 

l’ensemble, l’entrepreneuriat agricole contribue à 58% du revenu des ménages et à 57% des 17 

dépenses mensuelles des ménages. Les principales contraintes de l’entrepreneuriat agricole 18 

sont liées aux ravageurs/maladies (55%), aux insuffisances de matériels (54%), à la mévente 19 

(46%) et au vol (15%). Ces résultats peuvent orienter les actions de promotion de 20 

l’entreprenariat agricole en milieu rural afin de lutter contre la pauvreté et l’insécurité 21 

alimentaire des ménages.  22 

Mots-clés : Entrepreneuriat agricole, Revenu, Pauvreté, Insécurité alimentaire, Niger. 23 

 24 

Introduction  25 

L’économie du Niger est basée essentiellement sur les activités agricoles qui occupentla 26 

grande majorité des populations du pays. Le secteur agricole et animal contribue à près de 27 

43% au PIB et fournit 44% des recettes d'exportation (INS-Niger, 2023). Toutefois, cette 28 

performance des activités agricole n’est pas à son potentiel maximum en raison de 29 

nombreuses contraintes notamment climatiques, édaphiques, biotiques et socio-économiques. 30 

Il en résulte une faible productivité agricole et une insécurité alimentaire et nutritionnelle 31 

chroniques, qui affectent les moyens d’existence des populations surtout rurales. En effet, 32 

chaque année, entre 15 et 20 % de la population se trouve en insécurité alimentaire et 33 

nutritionnelle. En plus, 45,3 % de la population est pauvre (Banque Mondiale, 2025). 34 

Dans ce contexte, le développement socio-économique du Niger passe par des stratégies 35 

visant à lutter contre l’insécurité alimentaire et la pauvreté des ménages. C’est pour cette 36 

raison que l’Etat du Niger et ses partenaires au développement ont élaboré et mettent en 37 

œuvre des programmes de promotion de l’entreprenariat agricole dans toutes les régions du 38 

pays (MEJ-Niger, 2019). C’est le cas du partenariat avec la Société Néerlandaise de 39 

Développement (SNV) qui développe des bonnes pratiques sur la création d’emploi et 40 

l’entrepreneuriat pour la transformation des chaînes de valeurs agroalimentaires (SNV, 2025). 41 

La région de Tahoua et le département de Madaoua font partie des zones vulnérables et 42 

ciblées pour les activités d’entreprenariats agricoles.   43 

Dans la littérature économique, la question de l’entreprenariat agricole a été abordée par de 44 

nombreux auteurs. Les investissements dans ce secteur doivent prioriser l'acquisition de 45 
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compétences, l'agriculture, l'élevage et l'autonomisation des petites entreprises agricoles 46 

rurales (Agi et al, 2017). Dicko et al (2024)montrent qu’au Mali, 46% des entrepreneurs 47 

entreprennent à cause du chômage, 35% par besoin d'autonomie, 8% sont motivés par 48 

l'insuffisance des salaires et 11% pour subvenir au besoin des ménages. Les initiatives 49 

entrepreneuriales agricoles ont des impacts positifs sur la sécurité alimentaire en contribuant à 50 

améliorer la disponibilité et l'accès aux aliments, notamment à travers l'augmentation de la 51 

production locale et la réduction des prix des denrées de base (Coulibaly, 2024). Ainsi, 52 

l'entrepreneuriat est un moyen par excellence de lutte contre la pauvreté ou de survie en 53 

augmentant le revenu et le bien-être économique et social des ménages (Dicko et al, 2024 ; 54 

Carter, 2011 ; Saridokisa et al, 2021 ; Muhammad et al, 2021). Les entreprises agricoles sont 55 

viables. L’utilisation de la main d’œuvre salariée, le renforcement des capacités, l’expérience 56 

et la motivation de l’entrepreneur influencent positivement la viabilité des entreprises 57 

agricoles (Batonwero et al, 2023). Les contraintes de l’entreprenariat agricole sont 58 

nombreuses notamment l'accès limité au financement, les défis climatiques et les instabilités 59 

socio-politiques (Coulibaly, 2024 ; Loga et al, 2017 ; Djodjo, 2018 ; Zengbe, 2024). Une autre 60 

contrainte majeure est l’absence de structures de financement appropriées susceptibles de 61 

favoriser l’accès au financement à moindre coût, avec des conditions moins contraignantes 62 

(Ahouissou, 2011). Face à ces contraintes, les entrepreneurs ruraux agricoles mettent en 63 

œuvre des stratégies multiples et multiformes pour le financement de leurs activités (Wokou 64 

et Sodji, 2021).  65 

Les recherches sur l’entrepreneuriat agricole sont justifiées particulièrement pour le Niger, où 66 

d’après les investigations, aucune étude scientifique n’a été réalisée notamment dans la zone 67 

de Madaoua. D’où l’intérêt de la présente recherche, qui a pour objectif de caractériser 68 

l’entreprenariat agricole et sa contribution dans le revenu et le bien-être des ménages. Il s’agit 69 

spécifiquement de : i) caractériser l’entreprenariat agricole dans la ville de Madaoua ; ii) 70 

déterminer la contribution de l’entreprenariat agricole dans la création d’emplois, le revenu et 71 

les dépenses des ménages ; iii) identifier les contraintes de l’entreprenariat agricole et 72 

proposer des solutions. 73 

Matériel et Méthodes 74 

Site d’étude, échantillonnage et collecte de données 75 

L’étude a été conduite dans la ville de Madaoua chef-lieu de la commune et du département. 76 

La position géographique de la ville aux méridiens est de 5° 45" et 6° 30" et les parallèles 13° 77 

40" et 14° 20". Elle est située à environ 200 km au Sud-Est de la ville de Tahoua (chef-lieu de 78 

la région) et à 505 km de Niamey, la capitale du Niger. La commune de Madaoua couvre une 79 

superficie d’environ 722 km² est limitée à l’Est par la Commune Rurale d’Ourno, à l’Ouest 80 

par les communes de Galma et Arzérori, au Sud par les communes de Sabon Guida et de 81 

Bangui ; au Nord par la commune de Karofane, département de Bouza. Elle s’étend d’Est à 82 

Ouest sur environ une distance de 25 km, du Nord au Sud sur moins de 10 Km et de l’Est vers 83 

le Nord sur 30 km (Hachimou et al, 2018). L’agriculture (pluviale et irriguée) et l’élevage 84 

sont les principaux moyens d’existence des populations. La zone est connue surtout pour sa 85 

production des cultures maraîchères notamment l’oignon, la tomate et le chou (Hachimou et 86 

al, 2018). Elle est également très connue pour la transformation de la viande appelée 87 

« Kilichi » en haoussa. 88 

La ville de Madaoua a été choisie parce qu’elle a connu des programmes d’entreprenariat 89 

agricole comme « Jeunes Entreprennent et d'Emploient au Niger (JEEN) mis en œuvre par 90 

l’ONG Société Néerlandaise de Développement (SNV). Au total, 154 personnes 91 

entrepreneurs agricole (agriculture, élevage et transformation des produits agricoles) ont été 92 
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échantillonnées de manière aléatoire et enquêtées dans les différentes parties de la ville : 93 

Massaraouta (13) ; Alkalaoua (16) ; Djamoul (15) ; Tsakaoua (13), Gabass (14) ; Sabon Gari 94 

(13) ; Roumji (16) ; Zoulanké (12) ; Dar Essalam (17) ; Agadestaoua (12) ; Madaoua Peulh 95 

(13). La pratique de l’entreprenariat était le principal critère de choix des enquêtés. 96 

Le questionnaire élaboré a été digitalisé sur le serveur de Kobocollect puis téléchargé sur des 97 

téléphones Android via l’application kobocollect. Les données ont été collectées auprès des 98 

chefs d’entreprises agricoles. Les personnes ont été enquêtées en face à face dans leur 99 

domicile ou sur les lieux de leurs activités pendant la journée. La collecte des données a pris 2 100 

mois (octobre à novembre 2024).    101 

Méthodes et Outils de Traitement et d’Analyse des Données 102 

Les données qualitatives et quantitatives collectées ont été exportées sur le logiciel (Statistical 103 

Package for the Social Sciences) SPSS version 25. Après vérification et nettoyage, des 104 

statistiques descriptives ont été calculées etdes tests statistiques de comparaison de groupes 105 

(Khi2 et ANOVA) au seuil de 5% ont été effectués. Les résultats ont été présentés sous forme 106 

de tableaux et figures.  107 

Résultats 108 

Caractéristiques socio-économiques des personnes enquêtées 109 

Les caractéristiques qualitatives sont présentées dans le tableau 1. L’agriculture (57%), 110 

l’élevage (61%) et le commerce (68%) constituent les principales activités économiques des 111 

personnes enquêtées. Dans l’ensemble, les hommes pratiquent plus l’entreprenariat (67%) 112 

comparés aux femmes (33%). Tous les entrepreneurs en agriculture sont des hommes (100%), 113 

la majorité en élevage sont des hommes (65%). Par contre, la majorité des entrepreneurs en 114 

agroalimentaire sont des femmes (67%). Ces résultats statistiques montrent une différence 115 

fortement significative (P<0,01) entre les types d’entrepreneuriat agricole et le sexe.  116 

La grande majorité des personnes enquêtées sont mariées (82%) mais il n’existe pas de 117 

différence entre les types d’entrepreneurs lié au statut matrimonial. La majorité des personnes 118 

enquêtées sont âgées de 31 à 44 ans et cela quel que soit le type d’entrepreneur. La différence 119 

d’âge entre les types d’entrepreneurs (Agriculture, élevage et agroalimentaire) est 120 

statistiquement fortement significative (P<0,01). 121 

L’alphabétisation/coranique reste le niveau d’instruction le plus dominant des personnes 122 

enquêtées (60%) avec respectivement 70%, 60% et 49% pour les entrepreneurs en agriculture, 123 

élevage et agroalimentaire. La différence du niveau d’instruction entre les types 124 

d’entrepreneurs (Agriculture, élevage et agroalimentaire) est statistiquement significative 125 

(P<0,05).  126 

Peu d’entrepreneurs (14%) sont membres d’une organisation paysanne et seulement 10% ont 127 

un contact avec les services d’encadrement techniques. Mais la différence du contact avec les 128 

structures d’encadrement entre les types d’entrepreneurs (Agriculture, élevage et 129 

agroalimentaire) est n’est pas statistiquement significative.  130 

Dans l’ensemble, la majorité des entrepreneurs possèdent des petits ruminants (79%) mais une 131 

faible proportion sont propriétaires de gros ruminants (23%). La différence en termes de 132 

possession d’animaux (petits et gros ruminants) entre les types d’entrepreneurs (Agriculture, 133 

élevage et agroalimentaire) est fortement significative au plan statistique (P<0,01).  134 

La possession de moto est plus importante chez les entrepreneurs en agriculture (82%) 135 

comparée aux entrepreneurs en élevage (51%) et en agroalimentaire (33%). Cette différence 136 
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est statistiquement très fortement significative (P<0,001). La possession de charrette est plus 137 

importante chez les entrepreneurs en agriculture (41%) comparée aux entrepreneurs en 138 

agroalimentaire (27%) et en élevage (19%). Cette différence est statistiquement significative 139 

(P<0,05).    140 

Le tableau 2 présente les résultats sur les caractéristiques quantitatives des personnes 141 

enquêtées. Dans l’ensemble, la superficie moyenne agricole est de 0,97 ha. Cette superficie 142 

est plus élevée pour les entrepreneurs en agriculture (1,90 ha) comparée aux autres (0,55 ha 143 

pour les entrepreneurs en élevage et 0,85 ha pour les entrepreneurs en agroalimentaire). Cette 144 

différence de superficie est du point de vue statistique, très fortement significative (P<0,001) 145 

entre les différents types d’entrepreneurs.  146 

Dans l’ensemble, la taille moyenne du ménage est de 7,52 personnes. Elle est plus élevée pour 147 

les entrepreneurs en agriculture (8,38),comparée aux autres (6,84 personnes pour les 148 

entrepreneurs en élevage et 8,21 personnes pour les entrepreneurs en agroalimentaire). Cette 149 

différence de la taille de ménage n’est pas statistiquement significative entre les différents 150 

types d’entrepreneurs.  151 

Dans l’ensemble, le nombre d’années d’expérience des entrepreneurs est de 6,54. Ce nombre 152 

est plus élevé pour les entrepreneurs en agriculture (8,08), comparé aux entrepreneurs en 153 

élevage (5,98) et aux entrepreneurs en agroalimentaire (6,12). Cette différence du nombre 154 

d’années d’expérience en entrepreneuriat agricole est statistiquement significative entre les 155 

différents types d’entrepreneurs (P<0,05). 156 

Type d’Entreprise et Organisation dans la Conduite de l’Activité  157 

Les résultats des investigations montrent que dans le domaine de la production agricole 41% 158 

des entreprises sont formelles et 59% sont informelles alors que dans le domaine de l’élevage 159 

35% sont formelles contre 65% d’informels (Tableau 3). Quant au secteur de 160 

l’agroalimentaire 70% des entreprises sont formelles et que 30% ne le sont pas.  161 

En matière de types d’entreprises, 100% des entreprises sont individuelles en production 162 

agricole, 98% sont individuelles en élevage et enfin seulement 18% des entreprises le sont en 163 

agroalimentaire contre donc 82% qui sont collectives. Statistiquement, il existe une différence 164 

fortement significative (P<0,01) entre le type d’entreprise et les différents entrepreneurs (en 165 

agriculture, élevage et agroalimentaire). Cette différence est cependant très fortement 166 

significative (p<0,001) entre l’organisation d’activités et les différents entrepreneurs.  167 

Formation en Entrepreneuriat et Possession d’un Plan d’Affaires  168 

L’investigation a permis de constater que 100% des entrepreneurs dans l’agriculture ont reçu 169 

une formation en entreprenariat tout comme les entrepreneurs en élevage, alors que 82% des 170 

entrepreneurs en agroalimentaire ont été formés dans cette thématique (Tableau 4).  171 

Les entreprises qui n’ont pas de plan d’affaires s’élèvent à 61% en agriculture et à 65% en 172 

élevage tandis qu’en agroalimentaire 57% ont un plan d’affaires. Les subventions constituent 173 

les principales sources de financement en agriculture, en élevage et en agroalimentaire 174 

puisqu’elles sont respectivement de 68% ; 70% et 57%. Statistiquement, il existe une 175 

différence très fortement significative (P<0,001) entre la formation en entrepreneuriat et les 176 

différents entrepreneurs (en agriculture, élevage et agroalimentaire). Cependant, il n’y a pas 177 

de différence statistique entre la possession du plan d’affaires et les types d’entrepreneurs.  178 

Sources de Financement de l’Entrepreneuriat 179 
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Dans l’ensemble,le financement des entrepreneurs est assuré par les subventions des 180 

partenaires (76%) et un peu d’apport personnel (20%) (Figure 1). Au niveau des deux secteurs 181 

que sont l’agriculture et l’élevage, l’absence totale du crédit en tant que source de 182 

financement est constaté et les subventions constituent les principales sources puisqu’elles 183 

représentent 70%. Mais en agroalimentaire, les sources de financement des activités 184 

entrepreneuriales sont de 25% comme apports personnels, 57% sous forme subventions et 185 

18% provenant de crédits.  186 

Niveau de Capital de l’Entreprise par Secteur d’Activité 187 

Dans l’ensemble, le capital moyen des entreprises est de 181 664,57. Ce capital est plus 188 

important pour les entreprises en élevage (194 975, 90 FCFA) et en agroalimentaire (193 484, 189 

85 FCFA) comparés à l’entreprise en agriculture (143 333, 54 FCFA) (Tableau 5). Cependant, 190 

cette différence de capital n’est pas statistiquement différente entre les types d’entreprises 191 

(Agriculture, élevage et agroalimentaire). 192 

Revenu Mensuel et Contribution de l’Entrepreneuriat Agricole  193 

Sur la base des résultats obtenus, le revenu moyen mensuel pour l’ensemble des ménages 194 

enquêtés est de 54 848,48 FCFA. Ce revenu est plus élevé pour les ménages de l’entreprise 195 

agroalimentaire (63 000 FCFA) comparé aux autres ménages des entreprises (48 333,33 196 

FCFA pour l’élevage et 46 666,67 FCFA pour l’agriculture) (Tableau 6).Le revenu moyen 197 

mensuel de l’entreprenariat agricole pour l’ensemble des entrepreneurs est de 31 551,72 198 

FCFA. Ce revenu est plus élevé pour les entrepreneurs de l’entreprise d’élevage (37 000 199 

FCFA) comparé aux autres entrepreneurs (29 062,50 FCFA pour agroalimentaire et 26 666,67 200 

FCFA pour l’agriculture). Dans l’ensemble, la contribution de l’entreprenariat dans le revenu 201 

mensuel des ménages est de 58%. Cette contribution est plus importante chez l’entreprise en 202 

élevage (77%) comparée aux autres entreprises (57% en agriculture et 46%). 203 

Dépenses Mensuelles des Ménages et Contribution de l’Entrepreneuriat Agricole  204 

Dans l’ensemble, la dépense mensuelle moyenne en alimentation des ménages enquêtés est de 205 

22 500 FCFA. Cette dépense est plus élevée pour les ménages exerçant les activités 206 

d’entreprise en élevage comparés aux autres ménages ayant l’agriculture et l’agroalimentaire 207 

comme activités d’entreprise (Tableau 7). Globalement, la dépense mensuelle moyenne en 208 

alimentation fournie par l’entrepreneuriat est de 12 736,84 FCFA. Cette dépense est plus 209 

élevée pour les ménages exerçant les activités d’entreprise en élevage comparés aux autres 210 

ménages ayant l’agriculture et l’agroalimentaire comme activités d’entreprise. En général, la 211 

contribution de l’entrepreneuriat dans la dépense mensuelle en alimentation des ménages est 212 

de 57%. Cette contribution est plus importante pour les ménages exerçant les activités 213 

d’entreprise en agroalimentaire (70%) comparés aux autres ménages ayant l’agriculture (50%) 214 

et l’élevage (44%) comme activités d’entreprise. 215 

Dans l’ensemble, la dépense mensuelle moyenne en éducation des ménages enquêtés est de 9 216 

944,44 FCFA. Cette dépense ne varie pratiquement pas en fonction de type d’entreprise 217 

agricole. Globalement, la dépense mensuelle moyenne en éducation fournie par 218 

l’entrepreneuriat est de 8 111,11 FCFA. Cette dépense est plus élevée pour les ménages 219 

exerçant les activités d’entreprise en élevage comparés aux autres ménages ayant l’agriculture 220 

et l’agroalimentaire comme activités d’entreprise. En général, la contribution de 221 

l’entrepreneuriat dans la dépense mensuelle en éducation des ménages est de 82%. Cette 222 

contribution est plus importante pour les ménages exerçant les activités d’entreprise en 223 

élevage (94%) comparés aux autres ménages ayant l’agriculture (50%) et l’agroalimentaire 224 

(80%) comme activités d’entreprise. 225 
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Dans l’ensemble, la dépense mensuelle moyenne en santé des ménages enquêtés est de 14 226 

111,11 FCFA. Cette dépense ne varie pratiquement pas en fonction de type d’entreprises 227 

agricoles. Globalement, la dépense mensuelle moyenne en santé fournie par l’entrepreneuriat 228 

est de 8 294,12 FCFA. Cette dépense est plus élevée pour les ménages exerçant les activités 229 

d’entreprise en agroalimentaire comparés aux autres ménages ayant l’agriculture et l’élevage 230 

comme activités d’entreprise. En général, la contribution de l’entrepreneuriat dans la dépense 231 

mensuelle en santé des ménages est de 59%. Cette contribution est plus importante pour les 232 

ménages exerçant les activités d’entreprise en élevage (66%) comparés aux autres ménages 233 

ayant l’agriculture (33%) et l’agroalimentaire (59%) comme activités d’entreprise. 234 

Contraintes parSecteur d’ActivitésEntrepreneuriales  235 

Les ravageurs et les maladies sont des contraintes majeures pour les entrepreneurs en élevage 236 

(92%) et en agriculture (26%) (Figure 2). L’insuffisance de matériels est une contrainte 237 

importante des entrepreneurs en agriculture (56%), en agroalimentaire (27%) et en élevage 238 

(14%). La mévente est une contrainte majeure pour les entrepreneurs en agroalimentaire 239 

(48%). Le vol est plus important pour les entrepreneurs en élevage (17 %). Le prix bas des 240 

produits est une contrainte non négligeable des entrepreneurs en agroalimentaire (10%). 241 

DISCUSSION 242 

L’entreprenariat agricole est une importante pratique dans la ville de Madaoua. Dans le 243 

secteur de l’élevage, l’embouche de petits ruminants est la principale activité exercée. En 244 

agriculture, c’est le maraîchage qui domine avec la culture de l’oignon, du chou et de la 245 

tomate. Pour ce qui est de l’agroalimentaire, c’est la transformation des produits agricoles 246 

(viande, niébé) qui est pratiquée. Quel que soit le type d’entreprise considéré, la majorité 247 

d’elles évoluent individuellement et de façon informelle. Toutefois, il est observé un début de 248 

formalisation surtout au niveau des entreprises agroalimentaires. Cette situation est à la faveur 249 

des interventions des projets qui les accompagnent dans ce processus de formalisation. Il faut 250 

également ajouter les incitations de l’Etat à travers les facilités de formalisation offertes par 251 

les chambres d’industrie et de commerce et des services des impôts. Ces résultats confirment 252 

les conclusions d’Ado (2022)au Niger qui a souligné que l’intention de l’entrepreneur est un 253 

élément cardinal dans le processus de formalisation de son entreprise. Selon cet auteur, 254 

lorsqu’il espère avoir accès aux subventions ou aux soutiens financiers de l’État, il évoluera 255 

vers la formalisation.  256 

L’écrasante majorité des entrepreneurs est formée sur leurs activités mais peu d’entre eux 257 

possèdent un plan d’affaires. Il existe une différence statistiquement significative (P<0,001) 258 

d’une part entre la formation en entrepreneuriat et les types entreprises (Agriculture, élevage 259 

et agroalimentaire) et d’autre part entre la possession du plan d’affaires et les types 260 

entreprises. Ce résultat est différent de ceux de Dicko et al (2024)au Mali qui ont trouvé que 261 

90 % des entrepreneurs n’a pas suivi une formation relative à l'exercice quotidien de leurs 262 

activités.  263 

Dans l’ensemble, le capital moyen des entreprises est de 181 664,57.Les subventions des 264 

partenaires constituent les principales sources de financement de tous les types d’entreprises 265 

agroalimentaires. En dehors du secteur agroalimentaire, les crédits sont quasiment inexistants 266 

pour ces entrepreneurs. Ces résultats complètent les conclusions de Wokou et Sodji (2021)au 267 

Bénin, qui ont rapporté que les producteurs ruraux mettent en œuvre des stratégies multiples 268 

et multiformes pour le financement de leurs activités de productions agricoles. Ils ont 269 

remarqué que les stratégies sont rangées en deux grands groupes : les stratégies permettant le 270 

financement agricole à court terme, et les stratégies à moyen ou à long terme. En général, les 271 

producteurs combinent plusieurs stratégies, pour obtenir une stratégie plus complexe et 272 
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beaucoup plus efficace, afin d'atteindre leur objectif majeur d’appui financier à leurs activités 273 

agricoles. L’accès au crédit est un facteur indispensable au développement de 274 

l’entrepreneuriat (Djodjo, 2018). Le revenu moyen mensuel de l’entreprenariat agricole pour 275 

l’ensemble des entrepreneurs est de 31 551,72 FCFA.  276 

Dans l’ensemble, la contribution de l’entreprenariat dans le revenu mensuel des ménages est 277 

de 58%. Cependant, cette contribution dans la dépense mensuelle en alimentation des 278 

ménages est de 57%. Globalement, la contribution de l’entrepreneuriat dans la dépense 279 

mensuelle en éducation des ménages est de 82%. En général, elle est de 59% dans la dépense 280 

mensuelle en santé des ménages. Ces résultats sont similaires à ceux de Coulibaly (2024)au 281 

Mali, qui avait conclu que les initiatives entrepreneuriales agricoles ont des impacts positifs 282 

sur la sécurité alimentaire. Cela, en contribuant à améliorer la disponibilité et l'accès aux 283 

aliments, notamment à travers l'augmentation de la production locale et la réduction des prix 284 

des denrées de base. Ainsi, l'entrepreneuriat agricole est un moyen par excellence de lutte 285 

contre la pauvreté comme en attestent de nombreuses études. L’entrepreneuriat dans 286 

l’agriculture irriguée améliore le bien-être socioéconomiqueet la résilience des ménages 287 

agricoles dans les régions de Sédhiou et Tambacounda au Sénégal (Chege et al, 2022). En 288 

Uganda, l'agro-industrie augmente le revenu des ménages et le bien-être économique, en 289 

particulier dans les zones rurales où le taux de pauvreté est élevé (Saridokisa et al, 2021). Au 290 

Pakistan, l'entrepreneuriat informel des femmes joue un rôle important dans le revenu et le 291 

bien-être familial, économique et social en autonomisant les femmes (Muhammad et al, 292 

2021).  293 

Toutefois, les avantages financiers de l'entrepreneuriat sont multiples et comprennent 294 

différents types et montants de récompenses à différentes étapes du cycle de vie de 295 

l'entreprise. Ces avantages ne sont pas seulement déterminés par la rationalité commerciale, 296 

mais sont également influencés par les besoins des ménages qui évoluent au fil du temps. Par 297 

conséquent, l'analyse des avantages liés à l'entrepreneuriat nécessite une approche qui saisit 298 

les processus de prise de décision en matière de récompenses tout au long du cycle de vie de 299 

l'entreprise, tout en contextualisant les décisions de récompense au sein du ménage 300 

entrepreneurial (Carter, 2011). En Chine, l'évaluation du bien-être subjectif, en termes de 301 

satisfaction professionnelle et personnelle, est plus élevée chez les entrepreneurs qui 302 

bénéficient d'un niveau élevé de soutien familial et de confiance institutionnelle, ainsi que 303 

chez ceux qui résident dans des provinces où ces niveaux sont également élevés. De plus, la 304 

confiance des entrepreneurs dans les institutions est plus importante pour leur satisfaction 305 

professionnelle dans les provinces où le niveau moyen de confiance institutionnelle est plus 306 

élevé (Xu et al, 2021). 307 

La viabilité des entreprises agricoles est influencée positivement par l’utilisation de la main 308 

d’œuvre salariée, le renforcement des capacités, l’expérience et la motivation de 309 

l’entrepreneur (Batonwero et al, 2023 ; Zengbe, 2024).Les ravageurs et les maladies 310 

constituent les contraintes majeures pour les entrepreneurs en élevage et en agriculture. 311 

L’insuffisance de matériels est aussi une contrainte importante des entrepreneurs en 312 

agriculture, en agroalimentaire et en élevage. La mévente est un obstacle pour les 313 

entrepreneurs en agroalimentaire. Le vol est plus important pour les entrepreneurs en élevage. 314 

Le prix bas des produits est une contrainte non négligeable des entrepreneurs en 315 

agroalimentaire. Les contraintes évoquées complètent les constatations de nombreux auteurs. 316 

Au Cameroun, l’une des principales contraintes des micros entrepreneurs ruraux est l’absence 317 

de structures de financement appropriées susceptibles de favoriser leur accès au financement à 318 

moindre coût avec des conditions moins contraignantes (Ahouissou, 2011). Au Bénin, 319 

l’entreprenariat agricole est freiné par des difficultés liées à la main-d’œuvre, au foncier, au 320 

financement aux activités agricoles, et au transport (Loga et al, 2017). Au Mali, les obstacles 321 
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structurels et conjoncturels auxquels font face les entrepreneurs agricoles sont l'accès limité 322 

au financement, les défis climatiques et les instabilités socio-politiques (Coulibaly, 2024). En 323 

République Démocratique Du Congo, le manque d’esprit de créativité et l’ignorance 324 

d’investir sont les principaux obstacles de l’entrepreneuriat agricole (Zengbe, 2024). 325 

Conclusion 326 

L’analyse des caractéristiques de l’entreprenariat agricole montre que les hommes sont plus 327 

impliqués dans l’entreprenariat agricole que les femmes.Les entrepreneurs sont intéressés par 328 

l’agriculture, l’élevage, la transformation agroalimentaire et la commercialisation des produits 329 

agropastoraux. La plupart des entrepreneurs évoluent dans l’informel et ne disposent pas de 330 

plan d’affaires. Les subventions restent la principale source de financement.  331 

Par ailleurs, l’entrepreneuriat agricole est une source importante de revenu pour l’alimentation 332 

des ménages. Cette activité contribue également aux dépenses nécessaires à l’amélioration de 333 

l’éducation et la santé des ménages. En effet, dans l’ensemble, l’entrepreneuriat agricole 334 

contribue à 58% dans le revenu des ménages et assure 57% des dépenses mensuelles des 335 

ménages.  336 

Les principales contraintes de l’entrepreneuriat agricole sont liées aux ravageurs/maladies, 337 

aux insuffisances de matériels, à la mévente et au vol. La résolution de ces contraintes et la 338 

promotion de l’entrepreneuriat agricole en milieu rural peuvent aider à lutter contre la 339 

pauvreté, l’insécurité alimentaire et le renforcer la résilience des communautés rurales. 340 
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 417 

Tableau 1 : Caractéristiques socioéconomiques qualitatives des personnes enquêtées 418 

Variables Modalités Proportion (%) Khi carré (P-

value) Agriculture  Elevage Agroalimentaire Ensemble 

Sexe Homme 100 65 33 67 36,32
***

 (0,000) 

Femme 0 35 67 33 

Statut 

matrimoniale 

Marié 87 81 79 82 7,69 (0,263) 

Non Marié 13 19 21 18 

Tranche d’âge ≤ 30 ans 8 27 22 21 27,76
***

 (0,000) 

31 à 44 ans 69 61 36 57 

45 à 55 ans 23 12 30 19 

Plus de 55 

ans 

0 0 12 3 

Niveau 

d’instruction 

Scolarisé 15 23 46 26 10,13
*
(0,038) 

Alphabétisé/

coranique 

70 60 49 60 

Aucune 15 17 5 14 

Contact avec les 

structures 

d’encadrement 

Oui 8 7 21 10 5,37 (0,068) 

Activité 

principale 

Agriculture 57 15 11 26 3,15 (0,11) 

Elevage 20 61 21 41 

Commerce 23 24 68 33 

Possession 

petits ruminants 

Oui 80 87 58 79 12,01
**

 (0,002) 

Possession gros 

ruminants 

Oui 5 27 36 23 10,86
**

 (0,004) 

Possession moto Oui 82 51 33 55 18,42
***

 (0,000) 

Possession 

charrette 

Oui 41 19 27 26 6,46
**

 (0,039) 

Note : *** si p<0,001 : test très fortement significatif ; ** si p<0,01 : test fortement 419 

significatif ; * si p<0,05 test significatif.  420 

 421 

 422 

 423 

 424 

 425 

 426 

 427 

 428 

Tableau 2 :Caractéristiques socioéconomiques quantitatives des personnes enquêtées 429 

Activités/Caractéristiques Superficie agricole 

moyenne en 

hectares (écart type) 

Taille moyenne du 

ménage en 

habitants (écart 

type) 

Nombre moyen 

d’années 

d’expérience en 

années (écart type) 
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Agriculture  1,90 (0,75) 8,38 (4,31) 8,08 (6,05) 

Elevage  0,55 (0,27) 6,84 (3,45) 5,98 (3,54) 

Agroalimentaire  0,85 (0,33) 8,21 (4,94) 6,12 (3,27) 

Ensemble 0,97 (0,70) 7,52 (4,07) 6,54 (4,33) 

ANOVA F= 82,140 

P-value =0,000
*** 

F= 2,557 

P-value =0,081
 

F = 3,425 

P-value = 0,035
*
 

Note : *** si p<0,001 : test très fortement significatif ; ** si p<0,01 : test fortement 430 

significatif ; * si p<0,05 test significatif.  431 

 432 

Tableau 3 :Type d’entreprise et organisation dans la conduite de l’activité 433 

Variables Modalités Agriculture  

(%) 

Elevage 

(%) 

Agroalimentaire 

(%) 

Ensemble 

(%) 

Khi carré 

(P-value) 

Type 

d’entreprise 

Formelle 41 35 70 35 11,75
**

 

(0,003) Informelle 59 65 30 65 

Organisation 

d’activité 

Individuelle 100 98 18 81 109,89
***

 

(0,000) Collective 0 2 82 19 

Note : *** si p<0,001 : test très fortement significatif ; ** si p<0,01 : test fortement 434 

significatif ; * si p<0,05 test significatif.  435 

Tableau 4 :Formation en entrepreneuriat et possession d’un plan d’affaires 436 

Variable Modalités Agriculture  

(%) 

Elevage 

(%) 

Agroalimentaire 

(%) 

Ensemble 

(%) 

Khi 

carré (P-

value) 

Formation en 

entrepreneuriat 

Oui 100 100 82 96 23,075
***

 

(0,000) Non 0 0 18 4 

Plan d’affaires Oui 39 35 67 43 10,083 

(0,006) Non 61 65 33 57 

Note : *** si p<0,001 : test très fortement significatif ; ** si p<0,01 : test fortement 437 

significatif ; * si p<0,05 test significatif.  438 

 439 

 440 

 441 

 442 

Tableau 5 :Niveau de capital de l’entreprise par secteur d’activité 443 

Secteur d’activité/capital Moyenne du capital  Minimum Maximum 

Agriculture (FCFA) 143 333,54 100 000 233 000 

Elevage (FCFA) 194 975,90 90 000 5 000 000 

Agroalimentaire (FCFA)  193 484,85 30 000 500 000 

Ensemble (FCFA) 181 664,57 30 000 5 000 000 

ANOVA F=0,241 

P-value =0,786 

 444 
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Tableau 6 :Revenu mensuel et contribution de l’entrepreneuriat agricole 445 

Secteur d’activité Revenu mensuel 

moyen du ménage 

(FCFA) 

Revenu mensuel 

moyen de 

l’entrepreneuriat 

agricole (FCFA) 

Contribution de 

l’entrepreneuriat 

dans le revenu 

mensuel du ménage 

(%) 

Agriculture  46 666,67 26 666,67 57 

Elevage  48 333,33  37 000,00 77 

Agroalimentaire  63 000,00 29 062,50 46 

Ensemble 54 848,48 31 551,72 58 

 446 

Tableau 7 :Dépenses mensuelles des ménages et contribution de l’entrepreneuriat agricole 447 

Dépenses du ménage Agriculture  Elevage Agroalimentaire  Ensemble 

Dépense mensuelle moyenne en 

alimentation (FCFA) 

20 000 34 333, 33 17 230,77 22 500 

Dépense mensuelle en alimentation 

fournie par l’entrepreneuriat (FCFA) 

10 000 15 000 12076,92 12 736,84 

Contribution de l’entrepreneuriat 

dans la dépense mensuelle en 

alimentation (%) 

50 44 70 57 

Dépense mensuelle moyenne en 

éducation (FCFA) 

10 000 10 000 9 923,08 9 944,44 

Dépense mensuelle en éducation 

fournie par l’entrepreneuriat (FCFA) 

5 000 9 375 7 961,54 8 111,11 

Contribution de l’entrepreneuriat 

dans la dépense mensuelle en 

éducation (%) 

50 94 80 82 

Dépense mensuelle moyenne en 

santé (FCFA) 

15 000 14 400 13 916,67 14 111,11 

Dépense mensuelle en santé fournie 

par l’entrepreneuriat (FCFA) 

5 000 9 500 8 166,67 8 294,12 

Contribution de l’entrepreneuriat 

dans la dépense mensuelle en santé 

(%) 

33 66 59 59 

 448 
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 449 

Figure 1 :Sources de financement de l’entreprenariat 450 

 451 
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 452 

Figure 2 :Contraintes selon le secteur d’activités entrepreneuriales 453 

 454 


